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Pro¢ nehodnotime.....?

* mné uzto nepomdze, je mito ,jedno”

Presto se kazdy z nas rad podiva na Primata, aby zjistil, co je tam napsané, pfipadné i napise néco svého,
tak proc tedy nehodnotit i na STAGuU?

* nevidim hodnoceni vyssich ro¢nikd

Toto jiZz neni zcela pravda, diky intenzivni praci je mozné vidét v soucasné dobé alespon bodové
hodnoceni vyssSich rocnik(l. Pojdme tedy dat této zméné smysl a hodnotme.

e vyucujici neprojevil pri vyuce zajem o to byt hodnocen

Prece nejsme malé déti, ale dospéli studenti, kteri maji pravo hodnotit, tak jej vyuzijme a poskytnéme
zpétnou vazbu vyucujicim.

* nevim, zda vyucujici ¢etl mdj komentar a zda na néj reagoval

V soucasné dobé se vsSichni akademici vyjadfuji ke vSem podepsanym komentarim, a to nejen vyucuijici,
ale také jejich nadrizeni. Je mozné tyto komentare dohledat na STAGu (od poloviny dubna 2017).

* nevypovidajici otazky

V soucasné dobé se otazky predélavaji a hodnoceni letniho semestru 2016/2017 jiz bude obsahovat
nové znéni otazek.
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Myty o hodnoceni

* nema to smysl, nic se nezmeéni

viz slide: Jak hodnoceni zménilo vyuku

e vyucujiciho nezajima, co si mysli student

viz slide: Jak hodnoceni zménilo vyuku

* neni to anonymni (vyucujici vidi, co jsem
napsal)

viz slide: Jak vypada vyplnéné hodnoceni
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Nema to smysl

Lt '
e 4 3
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Jak hodnoceni zmeénilo vyuku

 Matematické metody v ekonomii

e seminare drive — vsechny priklady se pocitaly na papir,
za pomoci kalkulacky
e seminare dnes — pro vypocty se vyuziva MS Excel
* mala zména, ale vysledek
» vice procvicenych prikladi na seminarich

» vyssi pocet Uspésnych studentu

stacilo, aby se studenti nebali a napsali VECNE
hodnoceni k prubéhu vyuky
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Priibéh studia
Vizualizace studia
Zbyvajici povinnosti
Zapis na terminy
Moje Udaje
Semestralni prace
Studijni materialy
Pedzapis

Graficky predzapis
Krouzkovy predzapis
Burza zapist

Vybér kvalifikacni prace
Kvalifika¢ni prace
ECTS vyjezdy

ECTS pifjezdy
Hodnoceni kvality
Studentské Zadosti
Automatické zpravy

Upominky

Kde a jak hodnotit

Portal IS/STAG

vitejte WUMESILITTM Prohlizeni  Kvalita vyuky Uchazec

Informace o uZivateli a jeho rolich v IS/STAG

Bc. Michzel Vavra , Role / uzivatel  Student: SRSEE - FES @“”I"Vl' limit: 29:21 [N poplathy za studium | G jeSt zbyva 583 dni studia

Evaluace - Hodnoceni studentem (S038)

Seznam dotazniki

Prihlseny uzivatel: * m &

Typ dotazniku. od - do Akademicky rok Semestr
= Hodnoceni spokojenosti s vyukou v semestru 04.11.16 - 26.02.17 2016/2017 zs

Objekty hodnoceni (pfedméty nebo sluzby) [zodpovézeno/tvrzeni] [P - pfipominka]
2 KCI/NA2 - Némecky jazvk - CEFR A2 [6/0] [P]

KIS/FOT1 - Fotbal 1 [6/0] [P]

# UEV/PMIK2 - Mikroekonomie IT [8/0] [P]

UEV/PMVS - Management verfeiného sektoru [8/0] [P]
UMKM/PMME - ické metody v ek ii [0/8] [P]

Garanti  doc. RNDr. Bohdan Linda, CSc.
Prednasejici  doc. RNDr. Bohdan Linda, CSc.
Cvicici Mar. Ondfej Slavicek, Ph.D., Mgr. Jana Heckenbergerové, Ph.D.

Tvrzeni Odpovéd’

Prednasky byly zajimavé.
Vyklad na prednésce byl srozumitelny.
Cviceni resp. seminre byly pfinosné.

Mél(a) jsem moZnost aktivniho zapojeni do wyuky (napf. uplatnit sviij nazor, kldst dotazy, diskutovat,
apod.).

Na prace, které jsem v daném predmétu odevzdal ¢i prezentoval, jsem vidy od vyucujiciho dostal
zpétnou vazbu.

Ziskané znalosti a dovednosti naplnily mé ocekavani vyplyvajici z obsahu predmétu.

bez odpovedi

bez odpovedi

[bez odpové&i

bez odpo\iédi
bez odpovedi

bez odpovédi

Hodnoceni znalosti pro absolvovani predmétu bylo
Piistup vyucujiciho ke studentiim byl v pofadku.

Zde méiZete uvést svou piipominku k piedmétu

Piipominka mé byt uloZena jako: | Anonymni v

\ Ulozit hodnoceni \ 4= Nutno uloZit - ale aZ do ukonceni dotazniku je mozné se k hodnocens vratit.

bez odp

bez odpovedi

% UPEM/PMAU - ManaZerské téetnictvi [8/0] [P]

4, URBV/PFIHS - Finanéni inovace a h darska soutéz [0/8] [P]
URBV/PLZR - Lidské zdroje v regionu [0/8] [P]

o] (o

URBV/PTEC - Terénni cviceni [6/0] [P]
URBV/PTRM - Teorie a praxe rozvoje mést a obci [8/0] [P]

(o] |o

URBV/PTRS - Teorie rizika a spolehlivosti

[8/0] [P]



Jak vypada vyplnéné hodnoceni

Portél IS/STAG LEEEAPIEE - Odhlasit | English

L GERYTIIE M Moje studium Prohlizeni 1S/STAG Kvalita vyuky Uchazec

Rozvrh a pfedméty

Informace o uZivateli a jeho rolich v IS/STAG I
2 2 % AT Casovy limit: 29:53 [
I Vypisovani termind Mgr. —Rde [ ugivatel | [Vyuduiich KPZ: ﬁ v QFMI ".','."tl 29:53

Zadavani znamek

Evaluace - Garant (S039)

Hromadny e-mail

Semestraini prace

Studijni materialy [ ——
E-learningové kurzy Typ dotazniku. od - do Akademicky rok Semestr
. - = Hodnoceni spokojenosti s vyukou v semestru  15.10.14 - 08.03.15 2014/2015 s
Prehled Skolitele Hodnoceni spokojenosti s vyukou v semestru  20.05.15 - 04.10.15 2014/2015 Ls
Program predmétu Vyhledané predméty D
isk{export: EI@
PoZadavky na rozvrh
Garant oboru B Podepsané piipominky od student (nevetované) u této ankety jsou zvefejfiovany (véetné piipadné reakce vyudujicich na tyto pripominky).
Zadavani VEKP B Anonymni pripominky od student u této ankety nejsou zvereifiovany (tedy ani pripadné reakce od vyucujicich na tyto piipominky).

Hodnoceni VSKP KPZ/POTEI - Technika instrumentovéni (4/20) (Pfidat komentaF)

I Kvalita vyuky Vyuéujici
e e i T
Ucitelé pfedmétu
Citelé predmé Statistiky
Automatické zpravy Tvrzeni

Pocet odpovédi Primeér
Cviceni resp. seminare byly pfinosné. - 4.25
Mél(a) jsem mozZnost aktivniho zapojeni do vyuky (napf. uplatnit svij ndzor, kldst dotazy, diskutovat, apod.). 4 4.25
Na prace, které jsem v daném predmétu odevzdal &i prezentoval, jsem vidy od vyucujictho dostal zp&tnou vazbu. 4 4.25
Ziskané znalosti a dovednosti naplnily mé ofekavani vyplyvajici z obsahu predmétu. 4 4
Hodnoceni znalosti pro absolvovani predmétu bylo objektivni. 4 4.5
Pfistup vyuéujiciho ke student@m byl v pofddku. 4 4

Anonymni pfipominky (1)
tidat komentar)

V ramci predmétu byla také povinna Géas na cvicenich v HK, kde jsme probirali s vyuéujicim zaklady, jelikoZ o nasem roéniku nebyl dostate¢né informova. Proto, si

myslim Ze toto by bylo vhodné $piSe pro prvni roéniky. Nemyslim si, Ze bylo zrovna nutné na vlastni naklady dojizdét na vyucovani az do HK, kdyz by to samé Slo
. . . ‘ uskutecnit také v PKN.

Komentafe k pfipomince

o0
...‘ GA-Mgr.*

Dobry den, d&kuiji za pfipominku. S kolegyni V3§ ndmét zvazim (zda absolvovat v 1. & ve 2. roéniku). Z pohledu pedagoga i studenta se domnivam, Ze jakékoli . .
exkurze jsou pro studenty pfinosné a zajimavym zpestfenim vyuky. Zpravidla v kazdém zdravotnickém zafizeni probiha péce trochu jinak. Exkurze tak nabizi
srovnani mezi jednotlivymi pracovisti a ndmét k “odneseni” si té nejlepsi praxe. Dékuji za Vase zhodnoceni. Pavlovd




Proc hodnotit!

e anonymni!

e zapracovani podnetu!

e pozitivhi zména do budoucnal!
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Vase dotazy
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SRUPa

srupa@upce.cz

Dékujeme za pozornost.


mailto:srupa@upce.cz

